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Underlag infor extra medlemsmote UBHK 30 oktober 2023

Det har ar en sammanstallning av synpunkter som kommit in till styrelsen samt ett forsék
att besvara en del av de fragor som kommit in pa olika satt.

Styrelsen vill tacka for engagemanget att dka och titta pa fastigheten och lamna synpunkter!

Ger vi inte upp for 1att? Kan vi inte tvinga kommunen att kompensera oss med likvéardigt
omrade? Ordna namnlistor? Demonstrera? Varfér motarbetas var verksamhet? Varfor
stannar vi inte bara kvar pa On?

Alla styrelser sedan 2011 har tampats med fragan om nytt klubbomrade, las garna
redovisning pa hemsidan “om oss/nytt klubbomrade” Vi ar redan uppsagda fran omradet
pa On och kan inte sjilva besluta om att stanna kvar. Det senaste beskedet ar att vi far vara
kvar till sista december 2023, sa det borjar bli brattom att hitta en |6sning. Under 2022 och
2023 har manga timmar dgnats at méten med Umed kommun, vi har haft personliga moten
med ledande politiker, vi har haft aktiviteter for att synliggéra UBHK:s verksamhet via
skrivelser, media och utstédllning pa Vaven, deltagande i beredskapsdagen med mera. Vi
tycker att vi har fatt 6kad kunskap och visst engagemang bade fran tjanstepersoner och
politiker.

Foljande l6sningar har hanterats/analyserats under 2022-2023.

e Anumark — grusvagen fran E4 4gs av en vagférening som inte vill se ett sa pass okat
nyttjande av vdagen som en etablering av UBHK skulle innebara. Férhoppning fanns
lange att Umea kommun skulle bryta ny grusvag fran Ersboda. Till slut kom ett
besked frdn Umed kommun och det var NEJ. Ytterligare problem ar att det finns
bebyggelse i ndra anslutning till omradet.

e Grubbe/Vasterhiske vid potatislagret, verkade lovande men beskedet fran
kommunen var till slut att andra planer finns sa en sadan etablering skulle bli
kortsiktig.

e Ersmark — det omrade som diskuterades visade sig ocksa ha bebyggelse vildigt nara
samt att det var akermark med stor osdkerhet om majlighet till bygglov och
langsiktighet.

e Efter dialog med byggnadsnamndens ordforande foreslogs aterigen en etablering vid
Forslunda, ett alternativ som ar mycket attraktivt, men det visade sig att de ytor man
tankte sig ar aktiv jordbruksmark som Forslundagymnasiet nyttjar och inte kan
slappa ifran sig. Inte heller finns annan mark i narheten som kan erbjudas Forslunda



som kompensation. Aven omradet pa andra sidan vigen diskuterades, men
tveksamheter om majlighet att fa ut tillrackligt med yta for plan mark pa grund av
stora hojdskillnader.

e Tjalamark foreslogs som alternativ till Forslunda. Efter att ha inspekterat den marken
blev det tydligt att den inte ar lamplig, det &r ett langstrackt omrade som loper langs
med hart trafikerad vag, dessutom med markférhallanden som skulle behéva
enorma mangder med utfyllnadsmaterial for att fa plana ytor.

® Piparbéle har diskuterats, mark finns men det ar ett vattenskyddsomrade sa en
etablering skulle innebara valdigt manga begransningar for nyttjande.

e Vid senaste motet med MEX (4 oktober) diskuterades aterigen Forslunda, pa andra
sidan vagen. Vi tittade pa hojdkurvor och diskuterade det realistiska i att fa till
tillrackligt med plana ytor. Ett tydligt besked var att det ar i sa fall UBHK som
ansvarar for bade arbetsinsats och kostnader, kommunen tar inget ansvar for att
iordningsstalla mark. Ytterligare ett besked var att MEX har vakanta tjanster och
kommer inte att ha mojlighet att lagga sarskilt mycket tid under hosten pa vart
arende.

Under aren har av och till frdgan om att ta saken i egna hander och férsoka kopa mark
diskuterats men inte realiserats, en forhoppning har funnits att fa till en [6sning med Umea
kommun. Efter senaste motet med MEX bedomde styrelsen att det borjar bli ett alltmer
realistiskt eller nodvandigt alternativ att titta pa alternativet att kdpa mark.

Oavsett om vi koper en fastighet eller tilldelas mark ar det UBHK, dvs medlemmarna som
kommer att fa investera bade pengar och arbetstimmar for att fa till en fungerande |6sning.

Har styrelsen verkligen ett uppdrag fran medlemmarna att titta pa mojligheten att kopa
fastighet?

Styrelsen har ett uppdrag att forsoka |6sa fragan om nytt klubbomrade och bedémer att vi
behover titta brett och lamna forslag, men det 4r medlemmarna som beslutar.

Varfor bedomer styrelsen att det ar fordelaktigt att kopa en fastighet?

Styrelsen beddmer att det ar viktigt att prioritera langsiktighet sa att vi inte hamnar i samma
situation igen om kommunens planer andras. Genom ett dgande kan langsiktighet
garanteras. Om vi langsiktigt ska forverkliga planer pa byggande av traningshall kommer tex
Allmanna arvsfonden att krdva mycket langsiktigt avtal eller eget agande av mark.

En fastighet som har grundlaggande funktioner (om dn med brister) som vag, vatten, el,
avlopp gar att ta i bruk relativt omgaende. Om vi erbjuds ett omrade av kommunen kommer
de inte att ta ansvar for iordningsstallande. Det innebdar att vi som férening kan behdva
borja med att bryta vag, ordna med vatten, el, avlopp mm forutom att grava ut alternativt
fylla upp for att fa till planer.

Varfor gar det sa fort ndr det galler ett eventuellt kdp av fastighet?



Alla som nagon gang kopt lagenhet eller hus vet att man inte kan bestamma tidplanen sjélv,
nar budgivningen borjar &r man med — eller inte. Om vi ska vara med i budgivning pa den
aktuella fastigheten behovs ett medlemsbeslut.

Avstandet till nytt klubbomrade?

Styrelsen beddmer att det ar orealistiskt att vi ska fa tillgang till ett lika centralt omrade som
p& On och att vi behdver rikta in oss pa en radie om ca 2,5 mil fr&n centrum.

Varfor kan man inte delta digitalt pa medlemsmotet?

Nar omrdstning kravs for beslut ska det hallas som fysiskt mote. Under pandemin hade
manga foreningar dispens for digitalt beslutsmote. Det som inte ar tillatet ar “hybridmoten”
dar nagra finns digitalt och andra pa plats. Om hybridmoten ska genomforas stalls valdigt
hoga krav pa teknisk utrustning, alla deltagare ska kunna se och hora varandra i realtid, ett
system for omrostning ska finnas som gor att rostrakning ar helt séker.

Kan nagon annan rosta at mig med fullmakt?

Nej det ar inte tillatet, sa stadgar §7 mom 4

Fastigheten Hogskuru 10
Positiva synpunkter:

Det &r ratt spar att titta pa kop av fastighet dven om det inte blir denna. Ratt spar — en
fastighet med potential men driftskostnader maste redovisas. Huset fyller vara behov men
det finns saker som maste atgardas omgaende och det behdvs en langsiktig underhallsplan.
Akern behover atgardas men allt behéver inte vara klart genast. Nagra byggnader behover
rivas for att frigbra mark for till exempel parkering. Ratt vag att ga att kdpa eget och trygga
framtiden. Fullt fungerande fastighet men maste fixas efterhand. Skogen behdver inte vara
ett problem — skogsbruksplan finns. Daremot maste frdgan om jakt pa marken hanteras.

Negativa synpunkter:

For langt bort, vi kommer att tappa medlemmar. Husets nedervaning ok men évervaning i
for daligt skick. Stor arbetsinsats kommer att krdvas for underhall och skotsel. Det kommer
att behdvas manga arbetstimmar och langt att dka for varje arbetsinsats och det ar redan nu
svart att fa med sig folk ndr nagot ska goras. Det saknas plats for parkering, aven
husvagn/husbil maste rymmas. Det ar direktel — oekonomiskt, kommer avloppslsning att
fungera vid hog belastning? Det behdvs varma forrad, nuvarande byggnader ar i for daligt
skick. Avstandet mellan stuga och apellplaner ar for langt, oklart hur mycket arbete som
behovs for att fa planerna anvandbara. For dyrt med tanke pa daligt skick och stora behov
av upprustning. Det ar inte rimligt att en férening ska investera sa mycket i skog.



Ekonomi

Fastigheten har ett utgangspris pa 1,8 miljoner, UBHK har i dag ett kapital pa 1,9 miljoner. Vi
har maojlighet att ansoka om investeringsbidrag pa 1 miljon fran Umea fritid, viss reservation
for att regler kan dndras.

Beddmda driftskostnader ar ca 40 000/ar. Tillkommer kostnader for renovering och
upprustning av byggnader och mark.

Det dr uppenbart att asikterna gar vitt isar nar det giller den hér fastigheten, styrelsen vill
paminna om att allas asikter dr lika mycket virda och att vi anvander en god ton i
debatten!

Styrelsens forslag:

Styrelsen foreslar medlemsmotet att besluta att uppdra till ordférande att delta i
budgivning pa fastigheten Hogskuru 10.

Ola Engmans forslag ar att ga vidare med forslag om etablering vid Forslunda, styrelsen
har dock inte fatt mojlighet att bedéma rimlighet och genomférbarhet da det giller
kostnader och tidplan efter den bedémning av markférhallanden som genomférts utan
delaktighet fran styrelsen. Man bo6r ocksa veta att det inte finns nagot l6fte fran Umea
kommun om att vi faktiskt kan fa tillgang till marken, det &r i sa fall en process som ska
inledas om medlemmarna sa beslutar.



